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บทคัดยอ 

เก็บรวบรวมตัวอยางปลากระบอกดํา (Chelon subviridis Valenciennes, 1836) ในบริเวณอาวปาก

พนัง จังหวัดนครศรีธรรมราช จากเครื่องมือประมงสามชนิด ไดแก อวนรุน โพงพาง และอวนลอย เดือนละหนึ่ง

ครั้งตอเนื่องกันตั้งแตเดือนมีนาคม 2549 ถึงเดือน ตุลาคม 2550 การวิเคราะหรุนสัตวน้ําโดยใชขอมูลฐานความ

ยาวตามวิธีของ Jones (1984) และ Sommani (1987) พบวา คาที่ไดไมมีความแตกตางอยางมีนัยสําคัญทาง

สถิติ ปลากระบอกดํามีความยาวคากลางแรกทดแทนประมาณ 0.5 ซม. และมีจํานวนตัวทดแทนระหวาง  

8,812 – 8,884 ตัว แบบแผนการประมงของปลากระบอกดํา จะตอบสนองตออัตราการตายโดยการประมง

เพิ่มขึ้นตามความยาว โดยปลากระบอกดําที่ความยาวคากลาง 16.5 ซม. ตอบสนองตอการตายโดยการประมง

สูงสุดคือ มีสัมประสิทธิ์การตายโดยการประมงระหวาง 1.02 – 1.05 ตอป 

คําสําคัญ : ปลากระบอกดํา, Chelon subviridis, การวิเคราะหรุนสัตวน้ํา, อาวปากพนัง 
 

Abstract 
Greenback mullet (Chelon subviridis Valenciennes, 1836) in Pak Phanang Bay, Nakhon Si 

Thammarat Province were monthly collected from three types of fishing gears namely push net, 

bamboo steak trap and gillnet during March 2006 to October 2007. Length-based cohort analyses 

from Jones (1984) and Sommani (1987) methods showed non-significantly difference. The mid-

length at first recruitment of greenback mullet was 0.5 cm and the number of recruitment was 

ranged from 8,812 to 8,884 fishes. The fishing pattern responded to fishing mortality following 

length group. The maximum fishing mortality of greenback mullet was 1.02 to 1.05 per year at the 

mid-length 16.5 cm.  

Keywords : Greenback mullet, Chelon subviridis, Cohort Analysis, Pak Phanang Bay 
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คํานํา 
อาวปากพนังเปนแหลงประมงที่สําคัญสําหรับการทําการประมงพื้นบานของจังหวัดนครศรีธรรมราช 

เพราะบริเวณดังกลาวมีแมน้ําปากพนังพัดพาแรธาตุตางๆลงสูอาวปากพนัง ทําใหบริเวณนี้มีสัตวน้ําชุกชุม

รวมทั้งเปนแหลงประมงที่สําคัญแหลงหนึ่งของจังหวัดนครศรีธรรมราช (อําพร, 2535; พงศพัฒน และกุลภา, 

2535) ในเวลาตอมา ไดเกิดโครงการพัฒนาพื้นที่ลุมน้ําปากพนัง อันเนื่องมาจากพระราชดําริ จังหวัด

นครศรีธรรมราช ซึ่งเปนโครงการที่รัฐบาลรับสนองพระราชดําริของพระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัว เพื่อแกไข

ปญหาความเดือดรอนของราษฎรในทองที่ตางๆของจังหวัดนครศรีธรรมราช ซึ่งแตเดิมประสบปญหาการขาด

แคลนน้ําจืดในการอุปโภคบริโภค และการเกษตร ปญหาการรุกตัวของน้ําทะเลเขาไปในแมน้ําปากพนังทําให

เกิดสภาพน้ําเค็มในแมน้ําปากพนัง เปนระยะเวลาประมาณ 9 เดือน ตอป จึงไดมีการสรางประตูระบายน้ําอุทก

วิภาชประสิทธิขึ้นที่บริเวณอาวปากพนัง แลวเสร็จและเปดดําเนินการตั้งแตพ.ศ. 2542 ซึ่งทําใหภาพรวมสภาพ

การระบายน้ําในพื้นที่ลุมน้ําปากพนังเปล่ียนแปลงไปจากเดิม การเปดดําเนินการประตูระบายน้ําอุทกวิภาชประ

สิทธิ ไดกอใหเกิดการเปลี่ยนแปลงของคุณภาพสิ่งแวดลอมในหลายประการเชน คุณภาพน้ํา การแพรกระจาย

ของวัชพืช การประมง พื้นที่ปาจาก เปนตน (โครงการติดตามการแกไขปญหาสิ่งแวดลอม, 2549) เนื่องจาก

ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอมในบริเวณลุมน้ําปากพนังมีระบบนิเวศที่ซับซอน และเชื่อมโยงกันทั้งระบบ

น้ําจืด น้ําเค็ม น้ําเปร้ียว และน้ํากรอย ดังนั้น เมื่อมีการดําเนินการของประตูระบายน้ํารวมทั้งระบบ อาจ

กอใหเกิดผลกระทบตอระบบนิเวศดังกลาวได จึงมีความจําเปนจะตองรวบรวมขอมูลสภาพปจจุบันของ

ทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอมที่มีความสําคัญในพื้นที่ เพื่อประเมินการเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นจากการ

พัฒนาโครงการ โดยเฉพาะอยางยิ่ง พลวัตของทรัพยากรประมงที่สําคัญในพื้นที่ เพื่อติดตามการเปลี่ยนแปลง

ในระยะยาว อันเปนผลมาจากการพัฒนาดังกลาว 

ปลากระบอกดํา (Chelon subviridis Valenciennes, 1836) หรือ greenback mullet (Froese and 

Pauly, 2007) มีการแพรกระจายอยูในนานน้ําเขตอินโด – แปซิฟก ทนความเค็มไดในชวงกวาง (euryhaline) 

จึงสามารถพบปลากระบอกไดทั้งในทะเล บริเวณปากแมน้ํา ตลอดจนบริเวณแนวชายฝง (ชวลิต, 2528; อัง

สุนีย, 2537)  ในบริเวณอาวปากพนัง สามารถพบปลากระบอกดําไดทั่วไป และเปนทรัพยากรหลักของการ

ประมงพื้นบานในบริเวณนี้ โดยการทําประมงปลากระบอกดํา ชาวประมงพื้นบานจะใชเครื่องมือประมงหลัก

สามประเภท ไดแก อวนลอย โพงพาง และอวนรุน (Jutagate et al., 2008)  

ดวยเหตุที่ปลากระบอกดําเปนปลาที่นิยมบริโภคทั้งแบบสด และแบบแปรรูปเนื่องจากเปนปลาที่มี

รสชาติดี และมีคุณคาทางโภชนาการสูง ทําใหเปนที่ตองการของตลาด (ชัยวัฒน, 2527; อนุวัฒน และคณะ, 

2538) เพื่อเปนการตอบสนองความตองการของผูบริโภค ทําใหมีการทําประมงปลากระบอกอยางแพรหลาย 

ผลจากสถิติการประมงตั้งแต พ.ศ.2544 ถึง พ.ศ.2547 พบวา ผลจับรวมของปลากระบอกทั้งประเทศมีแนวโนม

ลดลง ในขณะที่ราคาเฉลี่ยตอกิโลกรัมกลับมีราคาสูงขึ้น (ภาพที่ 1) (กรมประมง, 2547ก, 2547ข, 2548, 2549) 

สภาวะเชนนี้ เกิดขึ้นกับปลากระบอกดําในอาวปากพนังดวยเชนกัน ดังนั้น จึงมีความจําเปนที่จะตองศึกษา

สภาวะทรัพยากรปลากระบอกดํา เพื่อการจัดการทรัพยากรประมงตอไป 
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ภาพที่ 1 ปริมาณ และมูลคาปลากระบอกระหวางป พ.ศ. 2544 – 2547 

ในการศึกษาสภาวะทรัพยากรประมงนั้น วิธีหนึ่งที่ไดรับความนิยมคือ การวิเคราะหรุนสัตวน้ํา (cohort 

analysis) ซึ่งมีพื้นฐานแนวคิดมาจากการวิเคราะหประชากรเสมือน (Virtual Population Analysis: VPA) 

ประชากรเสมือนหมายถึงประชากรกลุมหนึ่งที่ประเมินไดจากวิธีที่ใชขอมูลผลจับทั้งหมด (total landing) 

ภายใตขอสมมติเกี่ยวกับ ระดับการตายโดยธรรมชาติ (M) และการตายโดยการประมงขั้นสุดทาย (terminal 

fishing mortality: terminal F) ที่วาสัตวน้ําที่นํามาวิเคราะหจะตองเปนรุนสัตวน้ําเดียวกัน และตองเปนสัตวน้ํา

ที่เขาขายการทําการประมงโดยสัตวน้ําที่อยูในชวงนี้จะมีคาการตายโดยธรรมชาติคงที่ วิธีวิเคราะหประชากร

เสมือน เปนวิธีที่ใชวิเคราะหขอมูลในอดีตเพื่อประมาณคาพารามิเตอรของประชากร เพื่อพิจารณาหากลยุทธใน

การทําการประมงที่เหมาะสมไดแก อัตราการตายโดยการประมงตามอายุ (F-at-age array) หรือเรียกวา “แบบ

แผนการประมง” (fishing pattern) (Sparre and Venema, 1997)  สวนการวิเคราะหรุนสัตวน้ํา พัฒนาโดย 

Pope (Pope, 1972) มีเทคนิคการคํานวณที่งายกวากลาวคือ การวิเคราะหรุนสัตวน้ํานั้นเปนวิธีที่ขึ้นกับการ

ประมาณคาจํานวนสัตวน้ํารุนหนึ่งที่รอดชีวิตในเวลา 1 ป ซึ่งจะตองสมมติใหสัตวน้ําทั้งหมดถูกจับในเวลาเพียง 

1 วัน ซึ่งในวันนั้นจะถูกเลือกใหเปนวันที่ 1 กรกฎาคมซึ่งเปนวันกลางป ดังนั้น วิธีของ Pope จึงตองใชขอมูลฐาน

อายุ โดยตองหาวิธีการอานอายุจากวงปของสัตวน้ํา เพื่อใหไดรุนสัตวน้ําจริง (real cohort) ซึ่งไมสามารถ

ดําเนินการไดในเขตรอน Jones (1984) จึงไดดัดแปลงวิธีของ Pope ใหใชงานไดกับขอมูลฐานความยาว

สําหรับสัตวน้ําเขตรอนซึ่งมักเปนรุนสัตวน้ําเทียม (pseudo-cohort) และอธิบายแบบแผนการประมงในรูปของ

ความยาว (F-at-length array) และเปนที่นิยมโดยทั่วไปจนถึงปจจุบัน อยางไรก็ตาม ขอจํากัดการใชงานของ

การวิเคราะหรุนสัตวน้ําทั้งสองวิธีคือ การประมาณคาจํานวนสัตวที่เหลือรอดจะใกลเคียงกับความเปนจริงก็

ตอเมื่อ มีอัตราการตายโดยการประมงต่ํากวา 1.2 ตอปและอัตราการตายโดยธรรมชาติต่ํากวา 0.3 ตอปซึ่งมัก

เปนไปไมไดสําหรับประชากรสัตวน้ําในเขตรอนที่มีความเขมของการทําประมง (fishing intensity) สูงมากเชน

ประเทศไทย Sommani (1987) จึงพัฒนาวิธีการวิเคราะหรุนสัตวน้ํา โดยไมมีขอจํากัดของอัตราการตายขึ้น 

และอธิบายความผันแปรของอัตราการตายโดยการประมงตอชวงความยาวสัตวน้ําในรูปของสมการ negative 

Johnson-Schumacher ขึ้นดวย 
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การศึกษาสภาวะทรัพยากรของปลากระบอกดําในครั้งนี้ จึงไดดําเนินการวิเคราะหรุนสัตวน้ําโดยใช

ขอมูลฐานความยาวตามวิธีของ Jones (1984) เปรียบเทียบกับวิธีของ Sommani (1987) เพื่อหาวิธีที่เหมาะสม

ในการวิเคราะหรุนสัตวน้ําของปลากระบอกดํา ทั้งนี้เพื่อจะไดทราบสภาวะของประชากรปลากระบอกดํา และ

ระดับการทําการประมงในแตละชวงความยาวที่มีผลตอทรัพยากรปลากระบอกดําในบริเวณอาวปากพนัง ผล

การศึกษาครั้งนี้สามารถนํามาใชเปนขอมูลพื้นฐานในการจัดการทรัพยากรปลากระบอกดําในอาวปากพนัง

ตอไป 
อุปกรณและวิธีการ 

1. การกําหนดจุดเก็บตัวอยางสัตวน้ํา 

 แบงพื้นที่อาวปากพนังออกเปน 3 สถานี (B 1-1, B 2-1 และ B 3-1) ตามลักษณะทางกายภาพ (ภาพ

ที่ 2) การกําหนดพิกัดทางภูมิศาสตรของสถานี ใชเครื่องจีพีเอส รุน Garmin V. map 76CSx กําหนดจุดเก็บ

ตัวอยางเพื่อใหเปนตัวแทนของทั้งอาวปากพนัง 

2. การเก็บรวบรวมตัวอยาง 
 เพื่อใหไดตัวอยางปลากระบอกดําที่ครอบคลุมความยาว และพื้นที่ใหมากที่สุด จึงเก็บรวบรวม

ตัวอยางปลากระบอกดําจากเครื่องมือประมงสามชนิด ไดแก   อวนรุน โพงพาง และอวนลอย ซึ่งเครื่องมือ

ประมงทั้งสามชนิดจะมีพื้นที่ในการทําการประมงตางกัน โดยอวนรุนจะทําประมงบริเวณพื้นที่ใกลฝง โพงพาง

จะทําประมงบริเวณรองน้ํา และอวนลอย จะทําประมงในพื้นที่หางฝงนอกรองน้ําในบริเวณอาวปากพนัง เก็บ

รวบรวมตัวอยางเดือนละหนึ่งครั้งตอเนื่องกัน ตั้งแตเดือน มีนาคม 2549 ถึงเดือนมกราคม 2551 นําขอมูล

ปลากระบอกดํา มาแจกแจงความถี่ของความยาวเปนรายเดือนใหมีความกวางอันตรภาคชั้นเทากับ 1.0 ซม. 

ชั่งน้ําหนักตัว (กรัม) และวัดความยาวเหยียดเปนรายตัว (ซม.) 

3. การวิเคราะหขอมูล 

ดําเนินการวิเคราะหรุนสัตวน้ําประกอบดวย ปริมาณสัตวน้ําที่เหลือรอด ปริมาณการทดแทนที่ 

สัมประสิทธิ์การตายโดยการประมงในแตละชวงความยาว และความผันแปรของระดับการตายโดยการประมง

ตอความยาวของปลากระบอกดํา ดังตอไปน้ี 

1. การวิเคราะหรุนสัตวน้ําที่ใชฐานขอมูลความยาวของโจนส (1984) 
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 เมื่อ αL คือความยาวอนันต K   คือคาพารามิเตอรความโคง  F คือ สัมประสิทธิ์การตายโดยการ

ประมง M  คือ สัมประสิทธิ์การตายโดยธรรมชาติ )1,( +iiC  คือ จํานวนสัตวน้ําที่ถูกจับในชวงความยาว iL ถึง 

1+iL  iN  คือ จํานวนสตัวน้ําที่มีความยาว iL  1+iN   คือ จํานวนสัตวน้ําที่มีความยาว 1+iL  

2. การวิเคราะหรุนสัตวน้ําที่ใชฐานขอมูลความยาวของสมมณี (Sommani, 1987) 
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                                  iii NEC ×= ……………..…………………(6) 

เมื่อF คือ สัมประสิทธิ์การตายโดยการประมง M  คือ สัมประสิทธิก์ารตายโดยธรรมชาติ 1+iE คือ อัตราการ

ใชประโยชนของสัตวน้ําที่มีความยาว 1+iL iP  คือ สัดสวนของผลจับสัตวน้ําในชวงความยาว 1+iL  ตอผลจับ

สัตวน้ําในชวงความยาว iL iC  คือ จํานวนสัตวน้ําที่ถูกจับในชวงความยาว iL iN  คือ จํานวนสัตวน้ําที่มีความ

ยาว iL  

3. ความสัมพันธระหวางความยาวกับสัมประสิทธิ์การตายจากการประมงตามแบบจาํลองของสมมณี  

(Sommani, 1988) 

                                0LL
b

iaeF −
−

= …………..…….…(7) 

เมื่อ a  และ b  คือคาคงที่ F คือ สัมประสิทธิ์การตายโดยการประมง iL ความยาวคากลางที่เวลา t ใดๆ 0L

ความยาวมากที่สุดที่สัมประสิทธิ์การตายจากการประมงเทากับศูนย  

 
ภาพที่ 2  สถานีเก็บตัวอยางในอาวปากพนัง 
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ผลการศึกษาและวิจารณผล 
 

จากขอมูลองคประกอบผลจับในรูปความยาวของปลากระบอกดํา ในบริเวณอาวปากพนังจํานวน 

1,651 ตัว พบวา ปลากระบอกดํามีชวงความยาวระหวาง 0.6 – 23.6 เซนติเมตร ความยาวเฉลี่ยเทากับ 

10.22+4.6 ซม.โดยคาสัมประสิทธิ์การตายโดยการประมงขั้นสุดทายมีคาเทากับ 1.02 ตอป ซึ่งคํานวณไดจาก

คาสัมประสิทธิ์การตายโดยการประมงในปปจจุบัน นํามาวิเคราะหรุนสัตวน้ําโดยวิธีของ Jones (1984) และ 

Sommani (1987) (ตารางที่ 1) 

ตารางที ่1 สัมประสิทธิ์การตายจากการประมงและจํานวนประชากรปลากระบอกดําที่รอดชีวิตในอาวปากพนัง 
 

วิธีของ Jones (1984)  วิธีของ Sommani (1987) 

ความยาวคากลาง (ซม.) สัมประสิทธิ์การตายโดย

การประมง 

จํานวน

ปลากระบอกดําที่

รอดชีวิต 

 
สัมประสิทธิ์การตายโดย

การประมง 

จํานวน

ปลากระบอกดําที่

รอดชีวิต 

0.5 0.00 8884  0.00 8812 

1.5 0.01 8142  0.01 8076 

2.5 0.22 7427  0.22 7367 

3.5 0.08 6608  0.08 6553 

4.5 0.06 5929  0.06 5880 

5.5 0.08 5303  0.08 5258 

6.5 0.16 4704  0.16 4664 

7.5 0.35 4106  0.35 4070 

8.5 0.32 3467  0.32 3436 

9.5 0.32 2909  0.32 2882 

10.5 0.28 2412  0.28 2389 

11.5 0.29 1986  0.30 1966 

12.5 0.35 1604  0.35 1588 

13.5 0.51 1259  0.52 1245 

14.5 0.74 936  0.75 924 

15.5 1.01 639  1.04 631 

16.5 1.02 389  1.05 384 

17.5 0.77 222  0.80 218 

18.5 0.86 126  0.88 124 

19.5 0.47 63  0.48 61 

20.5 0.55 32  0.57 32 

21.5 0.48 13  0.49 13 

22.5 + 1.02 4  1.02 1 

 

ผลจากตารางที่ 1 พบวา สัมประสิทธิ์การตายโดยการประมง และจํานวนปลาที่รอดชีวิตจากทั้งสองวิธี

แมจะมีความแตกตางกันบางในแตละชวงความยาว เมื่อทดสอบดวยวิธีไคกําลังสองพบวาไมมีความแตกตาง
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กันทางสถิติ (P>0.05) อยางไรก็ตามจะเห็นวา สัมประสิทธิ์การตายโดยการประมงที่วิเคราะหไดจากทั้งสองวิธี 

มีคาไมถึง 1.2 ตอป ดังนั้น จึงสามารถใชวิธีของ Jones (1984) ไดโดยไมฝาฝนขอจํากัด  

ปลากระบอกดําในบริเวณอาวปากพนัง มีความยาวคากลางแรกทดแทน (length at first recruit: Lr) 

ประมาณ 0.5  ซม. และมีจํานวนตัวทดแทน (recruitment) ระหวาง  8,812 – 8,884 ตัว และเนื่องจาก

การศึกษาครั้งนี้ ไมสามารถเก็บรวบรวมขอมูลสถิติผลจับ ปริมาณการลงแรงงานประมง จากการประมง

พื้นบานได จึงไมสามารถปรับคาขอมูลใหอยูในรูปของผลจับรวม (total landing) ดังนั้น จํานวนการทดแทน ที่

วิเคราะหได จึงเปนคาเฉพาะตัวที่เกิดจากขอมูลการเก็บตัวอยางภาคสนามในการศึกษาครั้งนี้เทานั้น ซึ่งหาก

ภายหลังมีขอมูลผลจับรวม และทราบสัดสวนของจํานวนตัวอยาง กับผลจับรวม จะสามารถคํานวณกลับเปน

จํานวนการทดแทนของประชากรปลากระบอกดําในอาวปากพนังได  

อยางไรก็ตาม การศึกษาแบบแผนการประมงตามความยาวของปลากระบอกดําในครั้งนี้ไดเลือกใชผล

การวิเคราะหรุนสัตวน้ําจากวิธีของ Sommani (1987) ทั้งนี้เนื่องจากวิธีของ Sommani (1987) นาจะเปนวิธีการ

วิเคราะหรุนสัตวน้ําที่เหมาะสมกับสัตวน้ําในเขตรอนกรณีที่มีอัตราการตายสูงแลวงชีวิตส้ัน เพราะไมมีขอจํากัด

ในเรื่องคาสัมประสิทธิ์การตายโดยการประมง และสัมประสิทธิ์การตายโดยธรรมชาติ  จากความสัมพันธตาม

สมการ (7) ในที่นี้ไดกําหนดคา L0 เทากับ 0.5 ซม.  จากนั้นวิเคราะหความสัมพันธดวยวิธี non linear 

regression ไดความสัมพันธดังนี้ 
 

                 638.0,332.1 25.0
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== −
−
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ภาพที ่3 การวิเคราะหรุนสัตวน้ําของปลากระบอกดําในอาวปากพนัง 

 กราฟแทง: จํานวนตัวที่เหลือรอด 

 กราฟเสน: ความสัมพันธระหวางสัมประสิทธิ์การตายโดยการประมงกับความยาว   
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  จากภาพที ่3 จะเห็นไดวา แบบแผนการประมงของปลากระบอกดํา จะตอบสนองตออัตราการตายโดย

การประมงเพิ่มขึ้นตามความยาว และเนื่องจากคาความยาวสูงสุด (L∞) ที่นํามาวิเคราะหในครั้งนี้คือ 24.18 

ซม. ดังนั้น คาประมาณของสัมประสิทธิ์การตายโดยการประมงที่เปนไปไดสูงสุด (Fmax) คือ 0.83 ตอป ในขณะ

ที่ปลากระบอกดําที่ความยาวคากลาง 16.5 ซม. ตอบสนองตอการตายโดยการประมงสูงสุดคือ มีสัมประสิทธิ์

การตายโดยการประมง ระหวาง 1.02 – 1.05 ตอป จะเห็นวาคาสังเกตที่ไดมีความแตกตางกันกับคาคาดคะเน

จากสมการ ทั้งนี้อาจเนื่องมาจากขอมูลที่นํามาศึกษาในครั้งนี้ นํามาจากเครื่องมือประมงสามประเภทที่มี

ประสิทธิภาพการจับปลากระบอกดําแตกตางกัน การเลือกจับของเครื่องมือท้ังสามประเภท อาจทาํใหการ

กระจายของคาสังเกตจํานวนตัว ไปตกอยูทีก่ลุมความยาวรุนใดรุนหนึ่งเปนพิเศษ และทําใหผลการวิเคราะห

การถดถอย มคีาสัมประสิทธิต์ัวกําหนด (R2) ที่อธบิายอิทธพิลของความยาวที่มีตอสัมประสิทธิ์การตายโดยการ

ประมงไดเพียงรอยละ 60 โดยประมาณ อยางไรก็ตาม จะเห็นวา แนวทางการจัดการประมง จึงควรพจิารณา

ระดับการทําประมงของปลากระบอกดําในชวงความยาว 15.5 – 16.5 ซม.เปนพิเศษ โดยอาจนําไปพจิารณา

รวมกับความยาวแรกสืบพันธุ การกําหนดขนาด และชนิด เครื่องมือ พื้นที่ และฤดูทําประมง ทั้งนี้ เพื่อความ

ยั่งยืนของการประมงปลากระบอกดําในอาวปากพนังตอไป 
 

คํานิยม 
ผูวิจัย ขอขอบพระคุณ สํานักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย (โครงการวิจัยเลขที่ RGD 4940011) ที่ได

ใหการสนับสนุนทุนวิจัยภายใตโครงการ “โครงสรางประชาคมของทรัพยากรประมง และการแพรกระจายของ

ความเค็มในบริเวณลุมน้ําปากพนัง: กรณีศึกษาผลกระทบของการเปด และปดประตูระบายน้ําอุทกวิภาชประ

สิทธิ” ขอขอบคุณ อาจารยอมรศักดิ์ สวัสดี สําหรับการสังเคราะหขอมูลเบื้องตนเพื่อการวิเคราะหผล และ

อํานวยความสะดวกเปนอยางดีตลอดการทํางานภาคสนาม ขอขอบคุณ นางสาวจิรา อนุศิลป สําหรับความ

ชวยเหลือในการเก็บตัวอยาง 
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